DVC 4042A (M1336). Editio minor E. Lhote, ericlhote@hotmail.fr, Paris le 29/10/2023.

Datation : ca375 av. : le nouvel alphabet est imparfaitement assimilé : fj g, mais yp&toi, peut-
étre vowv. Cependant, la fausse diphtongue est déja notée EI dans dveleiv. Style régulier du
IVes.

[--------- a dglva] 0 auneydviov EPEZKIP
[---------- 70] €avtag ka[i] 10 OhovéTag
[ ] vow xpétar § dg lapov

b /4 b ~ b ~ \ ¥ b ~
[avOEeY atlTettal ol ADLOV Kol AULEL]VOV OVEAELY

[& 8€lva] Lhote : [- - -] DVC

[t0] éavtac DVC

vowv Lhote : INOIN DVC

L4 interprétation Lhote : [- - -]AON dvelely DVC

(Unetelle demande a ['oracle), en ce qui concerne sa propre robe et celle de Philainéta, de
répondre si elles doivent en user pour leur usage a elles deux, ou bien (s'il est préférable) de les
consacrer.

10 aumeyoviov, sous cette forme exacte, n'est pas, semble-t-il, un hapax, puisque le vieux Pape
le recense ainsi, avec une référence obscure : « duneydviov 10, dim. zu qureydvn, VLL ». Quoi
qu'il en soit, on rapproche facilement 10 dumnexdviov de 10 aumnéyovov Théocrite 15, 21 et de
aumexovn « robe de femme ». 11 s'agit donc, de la part de deux femmes, de la consécration de
robes a la statue d'une déesse, et I'on invoquera le parallele de CIOD/SEG 2013, 408 : tou
A[von] éoBdta, (dvay, mop(ma[v]. On trouve aussi la consécration d'un duméyovov a Artémis
Brauronia dans /G'11(2) 1524, 34-37.

Notre interprétation syntaxique s'appuie sur LODn° 11 (fouilles Evangélidis 1952) : oitsltan
a TOMG 0 TV Xadvwv tov Ata tOov Ndov kol tav Atdvay Averelv €l Adov kol AUevov Kol
oLUPOPOTEPOV £€0TL TOV VOOV TOV TaS ABdvag tag TToMddog dyympi&avtac moslyv. Ce sens
technique de Gvelelv « rendre un oracle », bien attesté dans la littérature, est sans doute lié a
une procédure oraculaire par tirage au sort : il s'agit de prendre des sorfes en les extrayant d'un
vase.

La syntaxe de notre inscription s'explique par une série d'anacoluthes, ce qui est banal dans
les questions oraculaires : la consultante parle aussi au nom d'une autre femme, ce qui fait
qu'elle hésite entre la troisiéme personne et le duel, si I'on admet notre interprétation de vov.
Selon cette hypothése, yp&tar est un subjonctif délibératif, puis on passe, comme dans ZODn°
11, a la formule aitelron dveletv ol Adov kol duevov. Quant a 'accusatif 10 dumeydviov, il est
impossible, compte tenu des lacunes, de déterminer sa fonction.



